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Recurso contra Inabilitagao
SOLICITAGAO DE DOCUMENTO NAO EXISTENTE NO EDITAL

Prezado(a):

MARKA VEICULOS LTDA. empresa ja qualificada, neste alo
representada pelo signatario abaixo assinado, vem a presenca de V.Sa. apresentar as RAZOES
DE RECURSO, contra a inabilitagao na licitagao em virtude da ndo apresentagao de documentos,
nos seguintes termos:

Conforme mensagem do(a) pregoeiro(a), solicitou para empresa Marka
Veiculos Ltda, sanar as falhas dos documentos apresentados, no prazo de 4 horas em relagao as
seguintes exigéncias do Edital. Conforme consta, os itens 9.2.3,9.3.5e 9.3 6.

Dentro do prazo, a empresa Marka Veiculos Ltda enviou todos os
documentos. No entanto, para surpresa da empresa licitante, foi considerada inabilitada com base
no seguinte motivo:

"MARKA VEICULOS LTDA inabilitado. Motivo: A empresa foi inabilitada por ndo ter cumprido as
exigéncias do edital sob itens 9.2.3. contrato social em vigor; 9.3.6. Prova de regularidade com a
Fazenda Estadual relativo aos débitos inscritos em Divida Ativa.

Ocorre que, a fundamentagao utilizada pelo(a) pregoeiro(a) para inabilitar a
empresa vencedora é desprovida de fundamentos, contrariando o EDITAL e os principios basicos
da licitagao.

Primeiro, a recorrente ja efetuou a juntada do contrato social consolidado, por
duas vezes. Assim, ndo tem qualquer fundamento para embasar a inabilitagdo, ao informar que
deixou de cumprir o item 9.2.3.

Em continuidade, com relagdao ao outro item, ou seja, 9.3.6. Prova de
regularidade com a Fazenda Estadual relativo aos débitos inscritos em Divida Ativa, data vénia,

o(a) pregoeiro(a), criou clausulas gue ndo constam no edital, vejamos:

A clausula 9.3.6, € expressa e exige o que segue:

Prova de regularidade com a Fazenda Estadual do domicilio ou sede do
fornecedor, relativa a atividade em cujo exercicio contrata ou concorre.

Vale dizer, essa clausula estabelece que a empresa licitante deve apresentar
documentos que atestem sua reqularidade fiscal junto a Fazenda Estadual do local onde esta
estabelecida sua sede ou domicilio. Isso significa que a empresa deve estar em dia com suas
obrigagdes tributarias, como o pagamento de impostos estaduais e a regularidade quanto a
possiveis débitos junto a essa instancia fiscal.

Ocorre que o(a) pregoeiro(a), agiu conlra legem, ja que deu interpretagao
diversa do que consta na clausula 9.3.6, solicitando exigéncias que nao constam no Edital, ou

seja, a prova de reqularidade com a Fazenda Estadual relativo aos débitos inscritos em
Divida Ativa.




Pergunta-se, onde consta no edital essa exigéncia?

Portanto, verifica-se que o(a) pregoeiro(a) ndo observou os principios da
licitagdo, quais sejam:

1. Legalidade: O pregoeiro agiu contra a legalidade ao exigir documentos ndo previstos no edital,
extrapolando suas atribuigoes e impondo obrigagbes nao previstas legalmente.

2. Impessoalidade: O tratamento diferenciado a uma empresa violou a imparcialidade e igualdade
entre os licitantes, comprometendo a isonomia e lisura do processo.

3. Moralidade: A imposigao de exigéncias arbitrarias comprometeu a probidade e ética no processo
licitatario, prejudicando a transparéncia e lisura.

4. Publicidade: A inclusdo de exigéncias nao previstas no edital comprometeu a transparéncia do
certame, prejudicando a igualdade de condigbes e a competitividade.

5. Violagdo do Principio da Vinculagdo ao Instrumento Convocatério: A pregoeira violou esse
principio ao impor exigéncias ndo contempladas no edital, comprometendo a igualdade entre os
licitantes.

Em suma, ao agir contra legem e impor exigéncias nao previstas no edital,
o(a) pregoeiro(a) violou principios fundamentais da licitacdo, comprometendo a validade e a
legitimidade do processo licitatorio.

A empresa recorrente demonstrou pleno cumprimento dos requisitos do
Edital, inclusive apresentando a proposta de prego mais vantajosa. Isso reflete seu compromisso
com os principios da licitagdo, como a aderéncia ao Principio da Vinculagdo ao Instrumento
Convocatério e a promogdo da Competitividade e Eficiéncia Econdmica. Sua oferta nao apenas
beneficia economicamente, mas também contribui para uma gestao transparente e eficiente dos
recursos publicos, em consonancia com o principio da Economia de Recursos Publicos.

A empresa recorrente, acredita que, a adogdo de medidas corretivas
contribuird, ndo apenas para restabelecer a justica neste processo licitatorio, mas também para
fortalecer a credibilidade e a integridade dos procedimentos de contratagao publica.

Diante do exposto, requer seja procedente este recurso, afastando a
inabilitagdo da empresa MARKA VEICULOS LTDA, retornando ao certame como empresa
vencedora, pois agindo dessa forma estara observando os principios fundamentais da licitagao,
garantindo-se a competitividade, a eficiéncia economica, a economia de recursos publicos e a
igualdade de tratamento entre os licitantes, por ser medida de JUSTICA.

Por fim, a recorrente coloca-se a disposigdo para quaisquer esclarecimentos
adicionais que se fagam necessarios, para o correto julgamento deste recurso.
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